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26 lat obecnosci Rzeczypospolitej Polskiej
w Organizacji Traktatu Péinocnoatlantyckiego
w ocenie bylych prezydentow Polski

Streszczenie

Stowa kluczowe:

W artykule zostala przedstawiona opinia trzech bylych prezydentow
Rzeczypospolitej Polskiej: Lecha Walesy, Aleksandra Kwasniewskie-
go oraz Bronistawa Komorowskiego, o 26-letniej obecnosci Polski
w Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego.

Dodatkowo - w ujeciu konstytucyjnym - wskazano wybrane
elementy uprawnien glowy panstwa w zakresie sprawowania istot-
nej funkcji w systemie bezpieczenstwa panstwa.

Jest to swoiste kompendium prezentujace trzy niekiedy po-
dobne, indywidualne opinie o przeszlosci, terazniejszosci oraz re-
komendacje na przyszto$¢ wynikajace nie tylko z obecnosci Polski
w NATO, lecz takze istotnych zmian na geopolitycznej mapie $wiata.

prezydenci, wojna, zagrozenia, NATO

Wstep

Rok 1989 byl dla Polski przetomowy, otworzyt bowiem drzwi do nowych in-

stytucji zapewniajacych bezpieczenstwo panstwa. Perspektywy wstapienia do

Sojuszu Péinocnoatlantyckiego oraz Unii Europejskiej staly sie drogowskaza-

mi podejmowanych dzialan i decyzji na arenie migdzynarodowej oraz celami

polskiej polityki zagranicznej.
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Wstgpienie Polski do NATO stalo sie faktem w 1999 roku. Miedzynaro-
dowy sojusz wojskowy zrzeszajacy wiele panstw Zachodu jest gwarantem
bezpieczenstwa militarnego, m.in. poprzez zobowigzanie wszystkich stron
do podjecia stosownych dziatan na wypadek ataku militarnego na terytorium
ktorejkolwiek z nich. Uczestnictwo w natowskim systemie zbiorowej obrony
i odpowiedzialnosci w razie incydentéw i konfliktéw zbrojnych bez watpienia
zwieksza poczucie bezpieczenstwa Polakow. Sprawia, ze troska o Polske staje
sie elementem bonum commune zjednoczonego Zachodu. Jest to istotne row-
niez z punktu widzenia potozenia geopolitycznego i geostrategicznego Polski.
Doswiadczenia ostatnich lat, zwigzane z wojng na terytorium Ukrainy, poka-
zuj3, ze przynalezno$¢ do NATO jest faktycznym, a nie tylko potencjalnym
gwarantem ladu, stabilnosci i spokoju, czego dowodem sg aspiracje wstapie-
nia w jego struktury, zakonczone sukcesem, Finlandii oraz Szwecji'.

Organizacja Traktatu Pélnocnoatlantyckiego jest sojuszem polityczno-
-militarnym, w ktérym niebagatelng role odgrywaja glowy panstw, najczesciej
zwierzchnicy sit zbrojnych poszczegélnych panstw czlonkowskich® Prezy-
denci faczacy w swojej osobie i sprawowanej funkcji nie tylko konstytucyjne
funkcje zwierzchnicze nad armig, lecz takze role politykéw czy dyplomatdéw
reprezentujacych panstwo w relacjach krajowych i migedzynarodowych.

Od ich pozycji i zrozumienia zgrabnie, profesjonalnie i niekiedy stanow-
czo prezentowanych racji w stosunkach miedzypanstwowych bardzo czesto
zalezy postrzeganie panstwa przez partneréw zagranicznych, repezentujgcych
zaréwno panstwa indywidualnie, jak i sojusze takie jak NATO czy Unia Euro-
pejska. Zdolnos¢ do poruszania si¢ w takim srodowisku, charyzma, doswiad-
czenia i madro$¢ moga w bardziej lub mniej formalny sposéb wptywa¢ na
mozliwosci sprawcze i negocjacyjne panstwa na arenie migdzynarodowe;j.

Istotg niniejszego artykulu jest do$¢ interesujgce i niespotykane na pol-
skim rynku wydawniczym zestawienie w jednym miejscu opinii trzech bylych
prezydentow Rzeczypospolitej Polskiej na temat przeszlosci, terazniejszosci

1 J. Mika, Stowo wstepu, [w:] Rzeczpospolita Polska w Unii Europejskiej i NATO. Wyda-
nie rocznicowe, red. Z. Nowak, Warszawa 2024, s. 11.

2 M. Surmanski, Bezpieczeristwo i obronnosé paristwa w Swietle kompetenciji prezydenta
RP i Rady Ministréw, ,Bezpieczenstwo Narodowe” 2013, nr 1, s. 125. ,W polskich
uwarunkowaniach prawnych zwierzchnictwo nie wiaze si¢ z dowodzeniem armig,
jednak Konstytucja RP przyznaje prezydentowi szereg waznych kompetencji w za-
kresie bezpieczenstwa panstwa’.
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oraz przyszlosci relacji Polski i NATO. Kanwg przedmiotowej publikacji stala
si¢ wydana zaledwie w kilkunastu egzemplarzach’ praca pod redakcja autora
niniejszego artykulu pt. ,Rzeczpospolita Polska w Unii Europejskiej i NATO.
Wydanie rocznicowe” Umieszczono w niej eksperckie wywiady sondazowe
z prezydentami: Lechem Walesg (1990-1995), Aleksandrem Kwasniewskim
(1995-2005) oraz Bronistawem Komorowskim (2010-2015)*.

Opinie rozne, zalezne od czasu sprawowania prezydentury, sytuacji geopoli-
tycznej na $wiecie, mozliwosci ekonomicznych panstwa w tym czasie czy wspar-
cia lub jego braku wlasnego obozu politycznego prowadzonej polityki oraz pre-
zentowanych idei.

Zarysowang, sygnalng hipoteza badawcza niniejszego artykulu naukowe-
go jest dos¢ oczywiste w odbiorze i weryfikacji przypuszczenie, iz uczestnic-
two Rzeczypospolitej Polskiej w NATO wzmocnito i w dalszym ciggu wzmac-
nia poczucie bezpieczenstwa obywateli w obliczu powszechnie pojetych
zagrozen. Celem artykulu jest przedstawienie bezpieczenstwa RP w ostatnich
26 latach - bezpieczenstwa panstwa i obywateli — w chwili wstapienia do NATO,
w ostatnich 26 latach i 6wczesnie, w nowym i zmieniajacym si¢ stale sSrodowisku
bezpieczenstwa. Przedmiotem badan jest powszechnie rozumiane bezpieczen-
stwo panstwa w opinii ekspertow — bylych prezydentow RP. Metody badawcze
to badanie dokumentdéw, sondaz diagnostyczny — wywiad ekspercki.

W artykule Autor prezentuje wlasne poglady.

Prezydent RP w systemie bezpieczenstwa narodowego
w ujeciu konstytucyjnym. Wybrane elementy

Prezydent RP jest konstytucyjnym organem wtadzy wykonawczej, sprawu-
jacym kluczowg role w kierowaniu bezpieczenstwem narodowym, nie tylko
poprzez wplywanie na zachowanie innych podmiotéw oraz sprawowanie

3 Wylacznie na potrzeby uczelni oraz 0séb zaangazowanych w projekt naukowy, w tym
wyzej wymienionych prezydentéw RP.

4 Zob. Rzeczpospolita Polska w Unii Europejskiej i NATO. Wydanie rocznicowe...; Bezpie-
czenistwo narodowe Rzeczypospolitej Polskiej. 25 lat cztonkostwa w NATO, red. K. Cha-
tubinska-Jentkiewicz, K. Gawkowski, Z. Nowak, K. Wasik, L. Pigtkowski, Gliwice 2024.

5 W publikacji zacytowano jedynie fragmenty wywiadéw z bytymi prezydentami RP,
przeprowadzonymi na poczatku 2024 r.
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nadzoru nad ich dzialaniem, lecz takze przez podejmowanie okreslonych
srodkow, dysponowanie narzedziami oraz gospodarowanie dobrami zwigza-
nymi z osigganiem celéw bezpieczenstwa narodowego.

Pozycje Prezydenta RP w systemie bezpieczenstwa narodowego okreslaja
przepisy Konstytucji RP, zgodnie z ktérymi pelni on funkcje glowy panstwa,
jest najwyzszym przedstawicielem Rzeczypospolitej Polskiej i gwarantem cig-
glodci wladzy panstwowej. Na podstawie przepisu art. 133 konstytucji jest re-
prezentantem panstwa ,.w stosunkach zewnetrznych™.

Prezydent RP czuwa, zgodnie z art. 126 ust. 2, nad przestrzeganiem Kon-
stytucji RP, stoi na strazy suwerennosci i bezpieczenstwa panstwa oraz niena-
ruszalnosci i niepodzielnosci jego terytorium’.

Realizacja powyzszego zapisu zobowiazuje glowe panstwa do analizowania
i oceny ewentualnych zagrozen oraz uruchamiania prawnie dopuszczalnych
dzialan w celu przeciwdzialania tym zagrozeniom. W zaleznosci od charak-
teru i stopnia zagrozenia zewnetrznego panstwa prezydent moze zarzadzic,
na wniosek Prezesa Rady Ministréow, powszechng lub cz¢sciowa mobilizacje
i uzycie Sit Zbrojnych RP do obrony Rzeczypospolitej Polskiej (art. 136).

Prezydent pelni podstawowa funkcje w systemie kierowania bezpieczenstwem
narodowym, w tym systemie kierowania Sitami Zbrojnymi RP, nie tyle kierujac
armia, co gléwnie na podstawie przepiséw ustawy zasadniczej sprawuje nadrzed-
na kontrole nad calym systemem kierowania i dowodzenia Sitami Zbrojnymi RP.

Zwierzchnictwo nad sitami zbrojnymi w polskim systemie prawnym wia-
ze sie rowniez z kompetencjami Rady Ministrow, z kluczowym w omawianej
kwestii — pelnigcym funkcje kierownicza w stosunku do catych Sit Zbrojnych
RP - czlonkiem rzadu, tj. Ministrem Obrony Narodowej®.

6 J. Padzik, Prawnoustrojowa pozycja ministra obrony narodowej w systemie organow
administracji rzgdowej, ,,Bezpieczenistwo Narodowe” 2011, nr 4, s. 101. Artykut 132
Konstytucji RP stanowi: ,,Prezydent Rzeczypospolitej nie moze piastowac zadnego
innego urzedu ani petni¢ zadnej funkeji publicznej, z wyjatkiem tych, ktore sg zwia-
zane ze sprawowanym urzedem”

7 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz.U. 1997, nr 78,
poz. 483, z pozn. zm.

8 W praktyce oznacza to, ze najwazniejsze decyzje w dziedzinie bezpieczenstwa musza
uzyska¢ akceptacje zaréwno prezydenta, jak i Rady Ministrow.

W celu zapewnienia forum wspotpracy wladzy wykonawczej konstytucja ustana-
wia jeszcze jeden organ w postaci Rady Gabinetowej, ktéra nie posiada zadnych
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Zwierzchnictwo nad sitami zbrojnymi jest sprawowane przez gtowe pan-
stwa w czasie pokoju, kryzysu i wojny, zgodnie z przepisami ustawy zasadni-
czej oraz aktéw prawnych nizszego rzedu (w szczegoélnosci ustawy z 11 marca
2022 r. o obronie Ojczyzny®).

Generalnie nalezy stwierdzi¢, ze:

- w czasie pokoju - zwierzchnictwo prezydenta nad polska armig jest
sprawowane za posrednictwem Ministra Obrony Narodowej (art. 134 ust. 2
ustawy zasadniczej: ,W czasie pokoju Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej
sprawuje zwierzchnictwo nad Silami Zbrojnymi RP za posrednictwem Mini-
stra Obrony Narodowej”), czyli z zachowaniem zasady cywilnej kontroli nad
wojskiem (art. 26 ust. 2 konstytucji'?). W czasie pokoju Prezydent RP moze
mianowac rowniez kandydata na Naczelnego Dowddce Sit Zbrojnych'’;

uprawnien wladczych. Prezydent moze jg zwolaé w sprawach szczegdlnej wagi. Rade
Gabinetowa tworzy Rada Ministréow pod przewodnictwem Prezydenta RP.
Organem pomocniczym Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w procesie kierowania
obrong panstwa jest szef Sztabu Generalnego Wojska Polskiego.
Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej wykonuje zadania w zakresie bezpieczenstwa
i obronnosci przy pomocy Biura Bezpieczenstwa Narodowego.
Por. Ustawa z dnia 14 grudnia 1995 r. o urzedzie Ministra Obrony Narodowej, Dz.U.
2022, poz. 1438, z pézn. zm.
9 Ustawa z dnia 11 marca 2022 r. o obronie Ojczyzny, ibidem 2024, poz. 248, z p6zn. zm.
10 ,,Art. 26
1. Sity Zbrojne Rzeczypospolitej Polskiej stuza ochronie niepodleglosci panstwa
i niepodzielnosci jego terytorium oraz zapewnieniu bezpieczenstwa i nienaru-
szalnosci jego granic.
2. Sily Zbrojne zachowuja neutralnos¢ w sprawach politycznych oraz podlegaja cy-
wilnej i demokratycznej kontroli”
11 Zob. Ustawa z dnia 11 marca 2022 r. 0 obronie Ojczyzny..., art. 25, ust. 1-7. ,,Art. 25.1.
Prezydent RP, sprawujac zwierzchnictwo nad Sitami Zbrojnymi, w szczegolnosci:
1) okresla, na wniosek Ministra Obrony Narodowej, gléwne kierunki rozwoju Sit
Zbrojnych oraz ich przygotowan do obrony panstwa;
2) zatwierdza, na wniosek Ministra Obrony Narodowej, w drodze postanowienia:
a) narodowe plany uzycia Sit Zbrojnych do obrony panstwa,
b) organizacj¢ i zasady funkcjonowania wojennego systemu dowodzenia Sita-
mi Zbrojnymi,
c) sojusznicze plany obronne; wskazuje, na wniosek Prezesa Rady Ministrow,
3) osobe przewidziang do mianowania na stanowisko Naczelnego Dowddcy Sit
Zbrojnych;
4) moze uczestniczy¢ w odprawach kierowniczej kadry Ministerstwa Obrony Na-
rodowej i Sit Zbrojnych”
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— wczasie kryzysu - glowa panstwa nie odgrywa znaczacej roli w systemie
zarzadzania kryzysowego adresowanym zasadniczo do organéw administracji
publicznej;

— w czasie wojny — prezydent sprawuje zwierzchnictwo nad armia przez
Naczelnego Dowddce Sit Zbrojnych, ktérego mianuje (a w czasie stanu wojen-
nego ,moze mianowac¢”) na wniosek Prezesa Rady Ministréw i na jego wnio-
sek moze odwota¢. Prezydent RP odgrywa tez okreslong role w wykonywaniu
procedur odnoszacych si¢ do standw nadzwyczajnych, tj. stanu wojennego oraz
stanu wyjatkowego'’. Artykul 234 konstytucji stanowi: ,,Jezeli w czasie stanu
wojennego Sejm nie moze zebrac si¢ na posiedzenie, [to — Z.N.] Prezydent Rze-
czypospolitej na wniosek Rady Ministréw wydaje rozporzadzenia z moca usta-
wy w zakresie i w granicach okreslonych w art. 228 ust. 3-5. Rozporzadzenia te
podlegaja zatwierdzeniu przez Sejm na najblizszym posiedzeniu™.

Podstawowe znaczenie dla okreélenia zasad zwierzchnictwa glowy pan-
stwa nad armig ma art. 134 ust. 1 Konstytucji RP stanowiacy, ze ,,Prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej jest najwyzszym zwierzchnikiem Sit Zbrojnych RP”
oraz ust. 2 tegoz artykutu: ,W czasie pokoju Prezydent Rzeczypospolitej Pol-
skiej sprawuje zwierzchnictwo nad Sitami Zbrojnymi RP za posrednictwem
Ministra Obrony Narodowej”.

Rozwigzanie definiowane przez przepis art. 134 ust. 1 Konstytucji RP,
gwarantujace neutralno$¢ i niezalezno$¢ polityczng armii od wptywu bie-
zacej polityki, jest uwazane za symbol skupienia wladzy wojskowej w orga-
nie, z ktérym wiaze sie godno$¢ najwyzszej reprezentacji wladzy panstwowej
w stosunkach wewnetrznych. Pozostate uprawnienia prezydenta wynikajace
z art. 134 konstytucji sa wskazane w tresci ustepow 3-6:

12 Przyktadowo, Ustawa z dnia 21 czerwca 2002 r. o stanie wyjgtkowym, Dz.U. 2017,
poz. 1928, art. 11, ust. 1 — ,w czasie jego trwania Prezydent RP, na wniosek Prezesa
Rady Ministréw, moze postanowi¢ o uzyciu oddziatéw i pododdzialéw Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej do przywrdcenia normalnego funkcjonowania panstwa,
jezeli dotychczas zastosowane sity i srodki zostaly wyczerpane”.

13 Wiele uprawnien prezydenta uszczegélawiajacych tre$¢ prerogatyw gtowy panstwa
okreslonych w art. 228-229 Konstytucji RP zob. Ustawa z dnia 29 sierpnia 2002 r.
o stanie wojennym oraz o kompetencjach Naczelnego Dowddcy Sit Zbrojnych i zasa-
dach jego podleglosci konstytucyjnym organom Rzeczypospolitej Polskiej, ibidem 2022,
poz. 2091.
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»3. Prezydent Rzeczypospolitej mianuje Szefa Sztabu Generalnego i do-
wddcow rodzajow Sit Zbrojnych na czas okreslony. Czas trwania kadencji,
tryb i warunki odwolania przed jej uptywem okresla ustawa.

4. Na czas wojny Prezydent Rzeczypospolitej, na wniosek Prezesa Rady
Ministréw, mianuje Naczelnego Dowddce Sit Zbrojnych. W tym samym try-
bie moze on Naczelnego Dowddce Sit Zbrojnych odwota¢. Kompetencje Na-
czelnego Dowddcy Sil Zbrojnych i zasady jego podleglosci konstytucyjnym
organom Rzeczypospolitej Polskiej okresla ustawa'®.

5. Prezydent Rzeczypospolitej na wniosek Ministra Obrony Narodowej
nadaje okreslone w ustawach stopnie wojskowe.

6. Kompetencje Prezydenta Rzeczypospolitej, zwigzane ze zwierzchnic-
twem nad Sitami Zbrojnymi, szczegdtowo okresla ustawa’”.

Konstytucja jest najwyzszym prawem Rzeczypospolitej Polskiej, jednak
- co oczywiste — nie jest jedynym aktem normatywnym okreslajacym pre-
rogatywy glowy panstwa jako zwierzchnich Sit Zbrojnych RP czy szerzej —
jako dbajacego o zapewnienie odpowiedniego poziomu obronnosci panstwa.
Prezydent RP posiada réwniez wiele uprawnien zwigzanych z zapewnieniem
bezpieczenstwa wewnetrznego panstwa'.

Prezydent jest podstawowym ogniwem systemu bezpieczenstwa panstwa
tworzacego zintegrowang strukture, w ktdrej sktad wchodzi calos¢ sit i srodkow
panstwa przewidzianych do wykonywania zadan na rzecz bezpieczenstwa'e.

14 Godne zauwazenia jest to, ze art. 134 Konstytucji RP w ust. 3 oraz 4 uzaleznia podje-
cie przez prezydenta decyzji o mianowaniu osob petnigcych najwyzsze funkcje woj-
skowe od zlozenia wnioskéw kolejno Rady Ministréw i Ministra Obrony Narodowej.
Podkresla to wzmiankowany podzial wladzy wykonawczej pomiedzy prezydenta
i Rad¢ Ministréw (Ministra Obrony Narodowej).

15 I tak, jezeli uzycie uzbrojonych oddzialéw i pododdzialéw Policji okaze sie niewy-
starczajace, to prezydent moze postanowi¢, na wniosek Prezesa Rady Ministrow,
o uzyciu oddzialéw i pododdzialéw Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej do po-
mocy Policji (Ustawa z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, Dz.U. 2024, poz. 145, art. 18,
ust. 1-8). Takie samo uprawnienie prezydenta dotyczy pomocy Strazy Granicznej
(Ustawa z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej, ibidem 2024, poz. 915,
art. 11c, ust. 1-5).

16 Prezydent zwierzchnikiem Sit Zbrojnych RP, https://www.prezydent.pl/prezydent/
kompetencje/zwierzchnik-sil-zbrojnych/prezydent-rp-zwierzchnik-sil-zbrojnych
[dostep: 10.07.2025].
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Lech WALESA

Polska w strukturach Sojuszu Pélnocnoatlantyckiego. Czy Rzeczpo-
spolita Polska i jej obywatele moga dzis czuc si¢ bezpieczni?

Nigdy tak do konica nie jest. Tam, gdzie mozna, to nalezy si¢ przygotowac.
Przygotowac zwlaszcza na najgorsze. Ja mam taki styl - rozwigzywac najgor-
sze zadania, aby nie da¢ si¢ zaskoczy¢.

Czy jest szansa, zdaniem Pana Prezydenta, Ze Ukraina znajdzie si¢
w NATO?

Oni bardzo, ba, najbardziej pasuja do NATO. Malo tego, oni jeszcze beda za-
grozeniem dla takiej Rosji. Ja popieram, ale dlaczego popieram? Bo moja ucieczka
z Polska do Unii i do NATO spowodowala, ze dzi$ to oni s na naszym miejscu.

Gdyby mi si¢ nie udalo uciec w tamtym czasie, to Rosja zajetaby si¢ nami.
Tylko widzi Pan, niebiosa pomogly i poprawilem traktat o wycofaniu wojsk
radzieckich z Polski, traktat, ktéry byl zle przygotowany [uklad polsko-
-rosyjski zawarty 22 maja 1992 r. podczas wizyty prezydenta Lecha Walesy
w Moskwie — Z.N.]. A przeciez pojechatem do Rosji tylko po to, aby go pod-
pisaé, a nie go negocjowac. Poprawialem ten traktat recznie przed spotkaniem
i ,uparlem si¢’, aby podpisa¢ wlasnie te wersje z recznymi poprawkami. Wia-
czyt si¢ ambasador Ciosek, ktory chcial przepisywa¢ tekst traktatu w amba-
sadzie. Sprzeciwilem si¢ temu, nawet nie wiem dlaczego. Wskazalem - ,nie,
prosze Pandw, podpisujemy ten”

Co zrobilbym, gdybym byl staby? Powiedziatbym: ,,Panie Jelcyn, no wie
Pan, mamy problemy, pogadajmy, negocjujmy” Do dzi§ mielibysmy Ro-
sjan w Polsce. NATO i Unia bytyby niemozliwe, bo nie mozna by¢ w NATO
i w Uktadzie Warszawskim jednoczesnie.

Panie Prezydencie, polityka militarna, w tym potencjal nuklearny Fe-
deracji Rosyjskiej dzi$ - czy Polska i §wiat ma czego si¢ obawiac?

Odpowiem Panu jako praktyk. Dzi$ zle s3 prowadzone wszelkiego typu
kontakty z Putinem. Kiedy zaczal si¢ ten problem, zglosilem sie, chcialem po-
moc. Bo tam trzeba inaczej rozmawia¢. Panie Putin, niech pan nas nie straszy.
Czy pan wie, jakie — jako NATO - my mamy ,,zabawki”? My nie chcemy woj-
ny, my nie chcemy si¢ bi¢. Niech pan to zrozumie. Ale jesli pan nas zmusi, to
musi pan zna¢ konsekwencje.
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Tak trzeba rozmawia¢. W pewnych momentach, prosze¢ pana, nie ma juz
dyplomacji. Trzeba dziala¢ ,,po chamsku”, tego zabrakto.

Dzi$ pytanie brzmi, czy Amerykanie chcg tylko ostabi¢ Rosje? I kolejnych
dwadziescia lat zarabia¢ na budowaniu Rosji i Ukrainy. A potem znéw czekac
na kolejny konflikt. To jest gra politykéw amerykanskich, nie narodu. Nar6d
jest w porzadku, tylko politycy. Niech Pan pamieta. Amerykanie zawsze zara-
biaja na wojnie i na pokoju.

Reasumujac te watki — pytanie brzmi — ktéra wersja zwyciezy na dzi$ — czy
ta stara jeszcze raz, czy juz ta nasza nowa, pokojowa, demokratyczna.

Teraz Putin popelnil btedy. Zmobilizowat caty rozwiniety Zachod przeciw-
ko sobie. Tego w historii nie bylo, byto podobnie, ale nie az w takim stopniu.

Wiec dzi$ mamy najwiekszg szans¢ na rozwoj, na pokoj, na dobrobyt. Tylko
musimy inaczej walczy¢. Amerykanie musza wzig¢ przyklad z ,,Solidarnosci”.
Przeciez my nie mieli$my nic, zadnej broni, pistoletu czy tuku nawet. I ,,rozwali-
lisSmy” Uktad Warszawski i Zwigzek Sowiecki. Argumentacja, walka polityczng.

My musimy jako kraje cywilizowane walczy¢ czolgami, bo Rosja walczy
czolgami. Ale potrzeba wigcej sily przeznaczy¢ na propagande. Trzeba powta-
rza¢ proste prawdy - ,kochani Rosjanie”, my nie jesteSmy przeciwko wam.
Pokazywac - zobacz, dzi$ zginal twdj sasiad, jutro Putin powola ciebie do ar-
mii i ty zginiesz. Telewizja, radio, gazety, ulotki — to musi si¢ dzia¢ codziennie.
Dawa¢ nazwiska - ten zginat tu, ten w tym miejscu. I to nie dlatego, ze to jest
potrzebne, ze ty musisz oddac zycie za Rosje, a tylko dlatego, ze zZyjesz w nie-
dobrym systemie politycznym. Gdyby Putin miat dwie kadencje, nie dluzej
jak pie¢ lat kazda, a nie rzadzil od wielu lat bez kontroli Zachodu, nigdy by
takiej bandy nie zbudowal. A zatem propaganda.

Druga koncepcja walki z Rosja zaklada inne wartosci. Rosja ma ponad 60
naroddw, tak zdobytych, jak dzi$ chcg zdoby¢ Ukraing. Mozecie kocha¢ Rosje,
mozecie by¢ w Rosji, ale badzcie na waszych terenach, tam gdzie wasze trady-
cje, groby. Niech Rosja wam to odda. Pokojowo.

Czy dzi$ wspdlpraca, sojusz Polski ze Stanami Zjednoczonymi to jest
to, czego potrzebujemy najbardziej dla naszego bezpieczenstwa? Jak dzi$
nalezy definiowac bezpieczenstwo?

Zapewne, ale nie w tym ukfadzie politycznym, ktéry mamy obecnie w kra-
ju. To jest nieszcze$cie, ,wypadek przy pracy”. Ale znéw, w mojej koncepcji, to
musialo si¢ zdarzy¢. Musiato.
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Dzi$ bezpieczenstwo, tez bezpieczenstwo Polski, nalezy postrzega¢ global-
nie, jako cze$¢ szerszego problemu. Przyszio nam zy¢ miedzy epokami. Musi-
my przejs¢ z my$lenia panstwo—panstwo, na myslenie szerzej — na kontynenty,
na globalizacje.

Jak tego dokonac? Zdefiniowalem tu trzy problemy.

Pierwszy problem - co ma nas taczy¢ na kontynentach. Jaki fundament?
Kiedy tak stawiam problem, pojawiajg si¢ dwa pomysly. Potowa $wiata chce
budowac¢ na wszelkiego typu wolnosciach — wolnym rynku i prawie. Druga
polowa méwi: nie. Najpierw uzgodnijmy wartosci, jakimi bedziemy sie kiero-
wa¢, a potem wolny rynek i prawo. I z tego podziatu nie mozemy pojs¢ dalej,
bo jedni si¢ upieraja i drudzy. Dyskutujemy.

Drugi problem - a jaki system ekonomiczny? Sg dwa systemy - komu-
nistyczny i kapitalistyczny. Lepiej wyglada teoretycznie ten komunistyczny,
dlatego na przyklad zachodnia mlodziez nabiera si¢ na komunizm, wierzac
w te wartos$ci, ktore tam sg zapisane — sprawiedliwos¢, uczciwosé. To tadnie
brzmi. Ale nie wiedza tego, ze to si¢ nie da zrealizowac. Realizacja komuni-
zmu powoduje dopiero nieszczgscia, naduzycia wtadzy. Wiec proponuje - od-
rzu¢my komunizm. Zostaje nam kapitalizm. Ale kapitalizm to rywalizacja.
Czesto nieuczciwa, wyscig szczuréw pomiedzy panstwami. JesteSmy skazani
na kapitalizm, wigec zostawiamy sobie wolny rynek. Bezrobocie jest tu proble-
mem wymuszonym, ludzie czesto nie chcg pracowac.

Trzeci problem - jak sobie poradzi¢ z demagogia, oszustwami i populizmem
politykow? Pamietajmy, do konca XX wieku to narody mialy Pana Boga. On si¢
rdznie nazywal, ale w §$wiadomosci spotecznej byl. Politycy mogli to wypiera¢,
ale On byl. Dzi$ odeszliémy od tego. Pozostaje pytanie — jak powstrzymac naro-
dy, ktore nie maja zadnych hamulcow, tez hamulcéw moralnych.

Bez rozwigzania globalnego tych trzech probleméw nie da sie dalej is¢. Do-
szliémy do $ciany. Wiec najkrocej — jedna epoka upadla, pojawila si¢ druga jako
epoka intelektu, relacji, globalizacji. My jestesmy posrodku. Ja nazywam to ,,po
srodeczku” epoka stowa, dyskusji, no jak ta Polska, jak ten $wiat ma wygladac.

Wielu mi méwi, ze $wiat si¢ nie dogada. Ze taki rozwdj, do jakiego my te-
raz dochodzimy, to juz byl na tej ziemi. Nawet wigkszy. Budowano piramidy,
a to w skali rozwoju $wiata, poréwnujac do dzisiejszych czaséw, bylo czyms$
wigcej. I kto§ to zniszczy, nie wiadomo kto. My dochodzimy do tego czasu, do
tej wysokosci.
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I pytanie, czy my to zniszczymy jak oni czy jednak sie¢ uratujemy? Ja pro-
buje ratowac.

W perspektywie bezpieczenstwa do konca XX wieku na $wiecie obowiazy-
wal interes panstwa, kraju. Wojna tu, tam, ale w panstwie. Technika poszta juz
tak daleko, ze dzi$ to podejscie, interes jednego panstwa, to za malo.

Czterdziesci lat temu mowilem, czego bym chcial, Zeby bylo idealnie.
Chciatbym, zeby byly panstwa wiodace, w ujeciu globalizacji — Stany Zjedno-
czone. Nalezy przygotowac i przedyskutowa¢ w szerszej skali problemy, ktd-
re nurtujg pojedyncze panstwa czy narody. W Europie taka role, role panstw
wiodacych, powinny odgrywa¢ Niemcy, Francja, Wlochy. Powinni przygoto-
wacé rozwigzania dla Europy.

Moéwitem: zgromadzcie ,,paru” madrych ludzi i dajcie im trzy zadania do
wykonania. Pierwsze to spiszcie, zgromadzcie wszystkie tematy, ktore dzis
niepokoja. Do tych tematow dopiszcie kwestie, ktére powinny by¢ rozwigzane
szerzej — jak przyktadowo pandemia.

Drugie zadanie - wybierzcie kwestie, ktére moga zosta¢ rozwigzane w pan-
stwach, a ktére juz na kontynentach. Ktére musza by¢ rozwigzane globalnie.

Trzecie - zastanowcie sie, jakie potrzebne s3 teraz struktury, pieniadze
i programy, aby to zrealizowac albo przygotowac si¢ do realizacji.

Jestem praktykiem, patrze na mozliwy rozwdj. W rozwaleniu starego po-
rzadku to my bylismy najlepsi. Ale od razu méwitem, ze drugi rozdziat to nie
my. To nie my. To ten, kto ma pienigdze, ma mozliwosci. A zatem na $wiecie
Stany Zjednoczone, a w Europie, jak wskazalem, Niemcy, Francja, Wtochy.
No, ale nie chcg mnie stuchac.

Rocznica 25 lat w NATO (2024). Czy wykorzystaliSmy swoje szanse, Pa-
nie Prezydencie?

Moja koncepcja byta najprostsza — powigkszamy struktury, by po tamtej
stronie nie zostalo nic. Chcialem proponowa¢, aby w NATO bylo jak naj-
wiecej panstw. By tu byt potencjal militarny. Przy takim stosunku, w sytuacji
konfliktowej robimy okragly st6l, rozmawiamy. Prezentujemy swoja przewage
wojskowa. Wiec skutkiem tego odchodzimy od pomystu rozwigzania militar-
nego na rzec argumentacji.

A wigc powigkszanie bylo po to, aby ostabi¢ drugg strone. To wlasnie byla
moja koncepcja.
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Sily zbrojne sg zawsze potrzebne, ale jako element odstraszania, do pokazy-
wania i przedyskutowania swoich potencjaléw, nie do uzycia, prezentaciji sity.

Panie Prezydencie, bezpieczenstwo wewnetrzne panstwa. Czy panstwo
funkcjonuje wlasciwie, dobrze dla obywateli?

W moim czasie dopracowali$my sie trojpodziatu wtadzy w Polsce. Napi-
saliSmy to nawet w konstytucji. Moze czasem niedokladnie, nieprecyzyjnie,
ale kierunek byl wtasciwy. I dzis tak powinno zosta¢ w Polsce i kazdym kraju.

Tréjpodzial wladzy, wolna prasa, i to jest system na dzisiaj. Jesli to sie za-
chwieje, to jest zle. Bywa, ze mamy zbyt duzo teoretykéw. Kiedys przyglada-
lem si¢ Marksowi, Engelsowi. Pomyslalem, jacy to madrzy ludzie. Ale teo-
retycy. Opracowali co$, pewnie wiele rzeczy dobrych. Dobrych, tylko nie do
zrealizowania. Bo tak wlasnie myslg teoretycy.

Nie mam nic przeciwko teorii. Ale praktycy wybieraja z teorii to, czego
potrzebuja, i to, co da sie zrealizowad. A reszte odrzucaja.

Mnie teoretycy mowili w tamtym czasie: panie Walgsa, Rosjanie Panu nie
pozwola.

W tamtym czasie byly w Polsce dwa patriotyzmy. Wielu czerwonych ko-
munistéw to byli patrioci. Tylko, gdzie byta réznica. Oni nie wierzyli, Ze istnie-
je mozliwos¢ wyrwania sie od Rosji. Czekali na dogodny moment. Mdwili: ten
Walesa to fajny facet, tylko on nie wie, ze Rosjanie wymordujg jedng trzecia
Polakéw. I jego zabija, i naszego nie upilnowalismy. Pytalem wtedy generatow
— po co wy mnie przesladowali$cie? Mowili: Panie, my tez chcieliémy tego co
Pan. Ale my znalezli$my te rakiety wycelowane w kazde miasto polskie. Nam
pokazywano na szkotkach to wszystko.

I, prosze Pana, jak Walesa wymyslit sobie tu jakas wolnos¢, to oni mysle-
li po prostu, Ze to bedzie katastrofa. Sam wymorduje jedng trzecig Polakéw.
I moglo tak sie stac.

A wiec byl patriotyzm, ktéry polegal na tym, ze chcieli, ale wiedzieli, ze
to niemozliwe, i byl moj patriotyzm - bo ja moéwilem, a jednak jest mozliwe.

Mamy Papieza. Sowieci umaczani na Bliskim Wschodzie. No kiedy bedzie
lepsza sytuacja? Probujmy! I si¢ udalo.

I dzi$ ci komunisci, ktérzy byli patriotycznie nastawieni, dzi§ oni mi bar-
dziej pomagaja niz moi koledzy. Bo moich kolegéw wielokrotnie zagonilem
do pracy, zadziwitem. Oni méwig tak - Walesa nie modgl tego dokona¢. Kto$
mu musial pomaga¢. Ale kto, nie ma kto? No to bezpieka pewnie.
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Panie Prezydencie, jakie rekomendacje na przyszlosc?

Moéwitem Panu, ze dzi$ znalezliémy si¢ miedzy epokami. Stare juz padto,
nowe jeszcze nie powstalo. Ja nazwalem ten okres erg dyskusji, erg stowa. Jak
ten $wiat ma wygladac?

I on na dzisiaj nie moze inaczej wygladac. I Polska musi pamietac, gdzie
jeste$my i w jakim miejscu si¢ znalezli$my. Bo nikt nikomu nie wierzy. Wiec
Pan musi mnie przekonad, a ja Pana. I zacznie si¢ budowanie.

Wiec przekonujmy sie teraz. Dyskutujmy maksymalnie, by pojawily sie
i ludzie, i pomysly, co robimy dalej.

I na razie demagodzy, populisci prowadzg, bo to jest prostsze. Ale muszg si¢
pojawic lepsi, madrzejsi od demagogow, bo jesli nie, to zniszczymy cywilizacje.

Tak to widzi rewolucjonista. Tak widzi przysztosc.

Aleksander KWASNIEWSKI

Czy Polacy jako suweren i Rzeczpospolita Polska jako podmiot prawa
miedzynarodowego moga czu¢ sie bezpiecznie - w rozumieniu spolecz-
nym, militarnym, gospodarczym?

Moga czuc si¢ bezpiecznie, cho¢ bezpieczenstwo zmienia si¢ w czasie.

Fakt, ze od 1999 roku jestesmy w NATO i dysponujemy wszystkimi gwa-
rancjami natowskimi, jest niezmiernie istotny dla bezpieczenstwa. To, ze
w rezultacie rosyjskiej agresji wzrosto zainteresowanie flanka wschodnia, przez
co rozumiem takze zwigkszenie liczebnosci wojsk amerykanskich w Polsce,
sprawia jeszcze bardziej, ze Polska jest waznym hubem transportowym, prze-
rzutowym, szkoleniowym i to takze zwieksza nasze bezpieczenstwo.

Natomiast sam fakt, Ze za granica mamy wojne, to, ze agresja rosyjska trwa
i bedzie trwa¢, oczywiscie wplywa negatywnie na nasze bezpieczenstwo, na
samo poczucie bezpieczenstwa wsréd Polakéow.

Ale wazac jedno i drugie, twierdzg, ze Polska ciagle jest krajem bezpiecznym.

Panie Prezydencie, kiedy i w jaki sposob - wedlug Pana przewidywan -
zakonczy si¢ wspominany tu konflikt zbrojny w Ukrainie?

Wydaje mi sig, ze nie ma dzi$ dobrego scenariusza i nie majg go ani Ukra-
incy, ani Rosjanie, ani Amerykanie, ani Europejczycy. Dzieje si¢ tak dlatego,
ze doszlismy do momentu, kiedy ta wojna zaczyna mie¢ charakter pozycyjny.
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Oznacza to, ze w sensie militarnym ona moze trwa¢ latami, w sensie za$
politycznym Putin nie chce absolutnie ustgpi¢ ani na krok. Zatem wszystkie
oczekiwania, ze on moglby sie cofnaé poza linie sprzed 24 lutego 2022 roku,
sg raczej nierealne.

Dodatkowo Zelenski jest pod tak silng polityczng presja, Ze nie moze dzis
kupowac pokoju czy rozejmu, decydujac si¢ na oddanie terytoriow.

Wydaje mi sig, ze w tym wlasnie sensie ta wojna skazana jest jeszcze na
dlugie, dlugie lata w réznych jej temperaturach, co moze oznacza¢ pewnego
rodzaju przyszly rozejm, czas zamrozenia wojny. To moga by¢ takze bardziej
aktywne dziatania.

Reasumujac, konca wojny nie widac.

Wszystko jest ptynne i przed nami. Gdyby zostawi¢ Ukraincéw i Rosjan
samych sobie, to mozemy spodziewac si¢ jeszcze wielu lat wojny. Jezeli wtraci
sie czynnik zewnetrzny - amerykanski czy chinski - to by¢ moze do jakiegos$
paskudnego rozejmu moze dojsc.

Federacja Rosyjska - czy Pan Prezydent uwaza, Ze - potencjalnie -
mozliwa jest erupcja tego konfliktu poza terytorium Ukrainy?

Uwazam, ze jest. Putin pojdzie dalej, jezeli uda mu si¢ na Ukrainie. To
oczywiscie zostanie naduzyte propagandowo i politycznie, to bedzie taka at-
mosfera — ,,dla nas nie ma granic”. Uwazam, Ze nastepna ofiarg bedzie Molda-
wia, bardzo szybko. Moze by¢ ,,klopot” z Armenig, z Kaukazem.

Sadze, ze mniejszy klopot mamy z krajami battyckimi, bo jednak s one
osadzone z strukturach NATO czy UE. Ale gdyby na przyktad na Lotwie ode-
zwaly sie silne ruchy prorosyjskie, to tam réwniez mozemy mie¢ do czynienia
z sytuacjg konfliktowa. No i oczywiscie pojdzie bardzo silny atak na Azje Cen-
tralng — Uzbekistan, Kazachstan.

A czy jest mozliwe potencjalne uzycie broni masowego razenia, broni
jadrowej przez Putina? Czy mozliwym, rozpatrywanym potencjalnie za-
chowaniem po stronie prezydenta Federacji Rosyjskiej moglaby by¢ erup-
cja konfliktu na kraje zachodnie?

To oczywiscie chodzito po glowie Putina. Dzi§ gléwnym oponentem ta-
kiego rozwiazania jest prezydent Chin Xi Jinping. Mysle, ze w tej chwili Rosja
nie moze abstrahowac od pozycji chinskiej, w zwigzku z tym tak dlugo jak
Chinczycy beda powsciaga¢ Rosjan przed uzyciem broni atomowej, to si¢ nie
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stanie. Ale c6z, zawsze sg przypadki w polityce - méwigc kolokwialnie - ,,kto$
naci$nie przycisk’, kto$ nie zauwazy, jakis system kontroli zawiedzie.

Ale moim zdaniem, dzisiaj w tej atmosferze 2023/2024 roku, Rosjanie, kt6-
rzy zdecydowaliby sie uzy¢ broni jadrowej, przegrywaja. Oni w takiej sytuacji
tracg wtedy partnerstwo nawet z tak silnymi swoimi moze nie sojusznikami,
ale wlasnie partnerami jak Chiny, jak Brazylia, jak potudniowa Afryka.

To jest ta czerwona, nieprzekraczalna linia.

Czy NATO bez Stanéw Zjednoczonych byloby w stanie obroni¢ Euro-
pe przed potencjalng agresja Federacji Rosyjskiej? To akademickie, daleko
wybiegajace w przyszlo$¢ pytanie, moze przypuszczenie.

To jest niestety akademickie, gdyz my zajelismy si¢ problemem europeiza-
¢ji NATO zbyt pézno.

Moim zdaniem pierwszy sygnal, kiedy trzeba bylo powaznie potraktowac
te zmiane w polityce amerykanskiej, to byl poczatek prezydentury Obamy.
Przez wiele, wiele pokolen dla kazdego prezydenta amerykanskiego — bo prze-
ciez Kennedy pochodzit z katolickich Irlandczykéw, Richard Nixon z Anglo-
sasoéw, wielu innych miato korzenie europejskie — byl to caly czas myslenia
duzo blizszego tworzeniu wiezi atlantyckiej anizeli tej pacyficznej. Obama
okazal si¢ pierwszym prezydentem, ktory wyrastal na Hawajach, mial rodzi-
cOw spoza wspomnianego kregu kulturowego, i to zmienilo sytuacje.

My, jako ,europejskie NATO”, zareagowaliémy mato aktywnie. W moim
przekonaniu wzmocnienie wtedy europejskiego czynnika NATO bylo po-
trzebne, wazne, acz zostalo przeoczone.

Nie wolno zapomina¢ - NATO bedzie istnie¢, bedzie skuteczne, ale tyl-
ko tak dlugo jak Amerykanie bedg w srodku, beda liderem Sojuszu. Dzien,
w ktorym Ameryka stwierdzi, ze basen atlantycki jej nie interesuje, to — nawet
gdyby Europa si¢ ,,bardzo spieta’, zaczela budowac swoje zdolnosci militarne
w nowej rzeczywisto$ci — i tak oznaczaltby dla Europy ogromny klopot.

Pierwszy $lad zmiany, czyli przesunigcia priorytetow z Atlantyku na Pa-
cyfik, miat juz miejsce. I to si¢ odbyto przed Trumpem. Donald Trump i jego
prezydentura to w ogdle czarna dziura w polityce amerykanskiej, bo nie wia-
domo bylo, o co mu chodzi, czego sie spodziewac.

Tak czy inaczej, my w Europie musimy powaznie zacza¢ mysle¢ o nowych
scenariuszach. Bo przeciez w sytuacji, kiedy Chiny pewnego dnia zdecyduja
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sie zaatakowac Tajwan i przez to zaangazuja sily amerykanskie w tym obsza-
rze, to amerykanskich sit nie wystarczy, aby byly i tam, i w Europie.

Dzisiaj dla europejskich strategéw to zagadnienie jest wielkim wyzwa-
niem.

Panie Prezydencie, podsumowujac nasze 25 lat w NATO (2024) - czy
my jako panstwo wykorzystaliSmy swoje szanse?

Tak, wykorzystalismy. W sensie militarnym - unowocze$nienia armii czy
wyksztalcenia kadry - tak, wykorzystalismy.

Nie wykorzystali$émy, ale to nie jest oskarzenie, nie przewidywalismy, ze od
2008 roku, a szczegolnie 2014 roku, my wejdziemy w wojne hybrydowa, kto-
rej nie docenilismy, i w wojne pelnoskalows, ktérej réwniez nie docenilismy.
Czyli nasze budowanie sily natowskiej byto stuszne, ale nie bylo na tyle aktyw-
ne, zeby zrozumied i przeciwstawic si¢ planom rosyjskim, ktére juz wtedy byty
widoczne i ktore odczuwalismy coraz bardzie;.

Zatem jest lepiej, niz bylo, ale nie tak dobrze jak powinno by¢. Zlozylo si¢
na to wiele czynnikow.

Bronistaw KOMOROWSKI

Czy Polacy moga czuc si¢ bezpiecznie - w sensie spolecznym, militar-
nym, gospodarczym - w kolejnym roku naszej obecnosci w Organizacji
Traktatu Pélnocnoatlantyckiego?

Majg prawo czu¢ si¢ bardziej bezpieczni niz przed przystgpieniem Polski
do NATO i do Unii Europejskiej. Dzisiaj, chociaz wojna toczy sie niedaleko
i za sgsiada mamy agresywna Rosje, to jednak czujemy, Ze nie jesteSmy sami,
ze jesteSmy czescig wiekszej sily politycznej, militarnej i gospodarcze;.

Panie Prezydencie, jaka jest Pana perspektywa na konflikt w Ukrainie
i mozliwosci jego zakonczenia?

Konflikt rosyjsko-ukrainski trwa i brakuje oznak tego, ze moze si¢ szybko
zakonczy¢. Wiemy jednak, ze ostatecznie kazda wojna konczy si¢ pokojem,
a pokdj jest wynegocjowaniem jakich§ warunkow. Przyktadem sytuacji od-
miennej byla bezwarunkowa kapitulacja III Rzeszy, bez negocjacji pokojo-
wych. Trudno sobie jednak w tym przypadku wyobrazi¢ powtérke z historii.
Mysle, ze w tej wojnie nikt nie odniesie ani pelnego sukcesu, ani nie dozna
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catkowitej kleski. Efekty wojny beda mialy jednak decydujacy wptyw na przy-
szle negocjacje pokojowe. Dlatego trzeba wspiera¢ Ukraine.

W mojej ocenie, cho¢ trzeba si¢ liczy¢ z mozliwg erupcjg konfliktu na
dalsze panstwa, jednak jest ona bardzo mato prawdopodobna. Trudno sobie
wyobrazi¢, aby Rosja posiadata realne mozliwosci prowadzenia konfliktu na
jeszcze szersza skale niz na Ukrainie. Rosja nie bardzo sobie radzi w tym kon-
flikcie, wigc perspektywy ewentualnego dodatkowego konfliktu z innymi kra-
jami s malo prawdopodobne.

Panie Prezydencie, w jaki sposdb ocenia Pan nasz sojusz militarny
ze Stanami Zjednoczonymi?

Polska po 1989 roku zawsze starala si¢ utrzymac jak najlepsze relacje
z calo$cig $wiata zachodniego. To znaczy z integrujacg si¢ Europa i ze Stanami
Zjednoczonymi jako liderem calosci $wiata zachodniego.

Starali$émy si¢ unika¢ odpowiedzi na pytanie, czy ,,bardziej kochamy mame
czy tatg”. Bylo i jest nadal oczywiste, ze dla Stanéw Zjednoczonych jestesmy
atrakcyjniejsi jako kraj majacy istotne znaczenie w Unii Europejskiej, a w Unii
liczyli$my sie bardziej jako kraj o bardzo dobrych relacjach z USA.

Polska starala si¢ zachowa¢ réwnie przyjazne i dobre relacje z dwoma ist-
niejacymi strukturami, biegunami §wiata zachodniego, jakimi byly i Unia Eu-
ropejska, i Stany Zjednoczone.

Obawiam sie, ze pisowska ekipa wladzy, swiadomie pogarszajac relacje
z Europa, postawila wszystko na jedng — amerykanska karte. To blad, gdyz
Unia Europejska jest réwniez gwarantem naszego bezpieczenstwa, przede
wszystkim gospodarczego, ale i politycznego.

Polska ma interesy bezpieczenstwa nie tylko w obszarze czysto militar-
nym. Uwazam wigc te pisowska polityke jednostronnosci za btedng. Znalazlo
to rowniez odbicie w zamowieniach wojskowych.

Mnie razi ta jednostronnos¢. Razi mnie to, ze poprzednia ekipa swiadomie
niszczyla jeden z filaréw naszego bezpieczenstwa ekonomicznego i politycz-
nego, jakim jest nasza mocna obecno$¢ w Unii Europejskiej. I cho¢ dzisiaj nic
nie jest w stanie zastgpic¢ sity militarnej Stanéw Zjednoczonych, to czujemy,
ze warto mie¢ podwdjne zabezpieczenie — i amerykanskie, i europejskie, tym
bardziej ze trzeba si¢ liczy¢ ze zmianami w polityce amerykanskie;.
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Czy Europa zatem ,,poradzilaby sobie w sensie militarnym” przed przy-
kladowym zagrozeniem rosyjskim bez pomocy Stanow Zjednoczonych?

W aktualnym rozumieniu bezpieczenstwa Europy konflikt ukrainsko-ro-
syjski oznacza tez upust krwi, sit i mozliwosci rosyjskich. W moim przekona-
niu Rosja na dlugie lata jest skazana na stabosc¢.

Wedlug mnie rozwazania, czy Europa sama si¢ obroni s3 jednak dosy¢
dalekie od realiéw. Bo realia sg takie, ze Stany Zjednoczone raczej si¢ z Europy
nie wycofaja. Moga by¢ mocniej lub stabiej zaangazowane, ale beda obecne.
Wiec perspektywa samotnego boju Europy z agresywna Rosja wydaje si¢ by¢
bliska zera, tym bardziej ze jesteSmy razem ze Stanami Zjednoczonymi, nie
tylko z panstwami europejskimi, cztonkami NATO.

Panie Prezydencie, czy uznaje Pan za sluszny aktualny kierunek rozbu-
dowy, rozwoju, modernizacji Sil Zbrojnych RP?

Co znaczy ,,stuszny”? Polska armia wymaga statej modernizacji. Przyjmu-
je sie, ze aby nadazy¢ za nowoczesnoscig, na modernizacje techniczng powin-
no sie przeznaczac rokrocznie okoto 25% budzetu obronnego. Im liczniejsza
armia, tym wieksze s3 wydatki na samo jej utrzymanie. W praktyce oznacza
to wybdr miedzy liczebno$cig a nowoczesnoscig armii. Pisowska ekipa wladzy
oglosila, ze jednoczesnie zwigkszy liczbe Zotnierzy Wojska Polskiego i podniesie
poziom zamoéwien nowoczesnego, a wiec bardzo drogiego sprzetu. Poczynita
ogromne zamOwienia i oglosita, ze zwigkszy liczbe zotnierzy, zwigzkow taktycz-
nych i dowddztw. Jako byly minister obrony narodowej powinienem cieszy¢
sie z kazdej zapowiedzi wzmocnienia potencjatu polskich sit zbrojnych. Wiem
jednak, ze pomimo tak szumnych zapowiedzi rzeczywistos¢ jest mato optymi-
styczna. Polska armia jest dzisiaj stabsza, a nie silniejsza niz przed laty.

Po pierwsze, ekipa PiS zniszczyta przygotowane i juz uruchomione prze-
targi zbrojeniowe, bo nie byly ich dzielem. Mam na mysli zaréwno przetarg
na $migtowce dla polskich brygad aeromobilnych, jak i na przyktad na rakiety
Patriot. Te wedlug planéw mialy wchodzi¢ do uzbrojenia w Polsce od 2018
roku. Dzisiaj polskiego nieba bronig rézni cztonkowie NATO, w tym Niemcy.

Po drugie, przekazaliSmy ogromne ilosci sprzetu Ukrainie. Stusznie, ale
fakt pozostaje faktem, ze bardzo powaznie ostabilo to potencjal naszej armii,
a sprzet zamoéwiony w USA czy Korei Potudniowej bedzie sptywa¢ do nas
przez lata. Teraz sg to najczesciej ilosci defiladowe.
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Po trzecie, buduje si¢ trzy nowe dywizje, tyle ze buduje si¢ je w znacznym
stopniu poprzez kanibalizm dotychczas istniejacych zwigzkow taktycznych.
Polska jest z punktu widzenia NATO krajem frontowym. Powinnismy wigc
mie¢ znaczng cze$¢ sit operacyjnych gotowych ,,na gwizdek” do natychmia-
stowego dzialania. Na razie za$ obniza si¢ drastycznie poziom ukompletowa-
nia wojsk operacyjnych, a wiec i gotowos¢ do szybkiej reakcji na ewentualne
zagrozenia.

Po czwarte, mowi si¢ o zamiarze zwigkszenia liczby Zolnierzy do 300 ty-
siecy. Zamyst zbozny, ale czy wykonalny w $wietle poglebiajacego sie kryzy-
su demograficznego? Oby si¢ nie stalo tak, ze zwigkszenie zapotrzebowania
na rekruta bedzie zaspokojone na zasadzie: wiecej, ale gorszych, na przyklad
stabszych pod wzgledem fizycznym, psychicznym czy tez z przesztoscig kry-
minalna.

Po piate, te wszystkie decyzje zapadajg przy braku podstawowego doku-
mentu strategicznego — obowiazujacej doktryny strategiczno-obronnej. To
znaczy, ze nie bardzo wiadomo, skad minister Blaszczak bral podstawy dla
wlasnych decyzji o zakupach, liczebnosci i wyposazeniu armii, i o liczebno-
$ci zolnierzy. Wydaje sig, ze plany rozwoju polskich sit zbrojnych koncentro-
waly si¢ na propagandowo nosnych perspektywach zakupéw sprzetu, mato
uwzgledniajac takie kwestie jak szkolenie do nowego sprzetu czy kwestia cze-
$ci zamiennych, czy perspektywa remontéw, a nawet modernizacji sprzetu.

Dopiero po szoste postawilbym pytanie o to, czy Polske sta¢ na takie gi-
gantyczne wydatki.

Zakonczenie

Ostatnie 26 lat to rowniez tworzenie polityki wewnetrznej i zewnetrznej pan-
stwa przez kolejnych prezydentow Rzeczypospolitej Polskiej. Zaprezentowane
tu wywiady z prezydentami Lechem Walesg i Aleksandrem Kwasniewskim
(I prezydencja w latach 1995-2000) przypadaly w znacznej mierze na czas
naszych staran w dazeniu do NATO. Jednakze politycy ci sprawowali wladze
i brali udziat w ksztaltowaniu opinii spotecznej w Polsce i za granica odno$nie
do postrzegania Rzeczypospolitej Polskiej jako bytu miedzynarodowego juz
po zakonczeniu urzedowania.
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Po 75 latach od podpisania w 1949 roku Traktatu Péinocnoatlantyckiego
mozna powiedzie¢, ze to najpotezniejszy i najskuteczniejszy sojusz w historii
$wiata. Sojusz PéInocnoatlantycki stal si¢ réwniez dla Polski wyjatkowym ele-
mentem regionalnego, europejskiego i $wiatowego krajobrazu bezpieczenstwa.

Polska 12 marca 1999 roku - po wielu latach staran wynikajacych z rozpa-
du dotychczasowego $wiata pod koniec lat 80. XX wieku, dotagczyta do rodzi-
ny NATO, ale ta data to nie tylko punkt w historii.

Rok 2025 to czas zebrania do$wiadczen z naszej 26 rocznicy obecnosci
w NATO. Czas dyskusji nad tym, co aktualne w kraju, ktory stal sie panstwem
granicznym NATO i Unii Europejskiej dla obszaru toczacej si¢ wojny. Dysku-
sji o tym, co czeka Polske w przysztosci w nastepstwie nie tylko wojny w Ukra-
inie, lecz takze decydujacej zmiany administracji rzadowej, ktora dokonala si¢
w ostatnim czasie w Stanach Zjednoczonych Ameryki.

W te dyskusje wpisuja si¢ zaprezentowane tu fragmenty wywiadow z byty-
mi prezydentami Rzeczypospolitej Polskiej, prowadzace do jasnego przekazu
- NATO przyczynilo si¢ do wielu zmian w mentalno$ci narodu polskiego,
w tym elit militarnych i zwyktych Zotnierzy. Przyczynito si¢ do zwigkszenia
poczucia bezpieczenstwa panstwa, swiadomosci wspolnoty w Sojuszu Poét-
nocnoatlantyckim, pewnosci, ze ten podejmie okreslone dzialania militarne
i polityczne w razie zagrozenia naszego kraju. To takze rozwdj gospodarczy, w
czym sojusz z NATO i - co oczywiste — z Unig Europejska odegrat istotng role.

Jaka bedzie przysztos¢ NATO po zmianach na scenie politycznej w Sta-
nach Zjednoczonych, tego chyba nie wiedza dzi$ nawet politycy, dyplomaci
czy wojskowi zaangazowani w funkcjonowanie tego Sojuszu.

Bibliografia

Bezpieczeristwo narodowe Rzeczypospolitej Polskiej. 25 lat cztonkostwa w NATO, red.
K. Chalubinska-Jentkiewicz, K. Gawkowski, Z. Nowak, K. Wasik, L. Pigtkowski,
Gliwice 2024.

Padzik J., Prawnoustrojowa pozycja ministra obrony narodowej w systemie organéw
administracji rzgdowej, ,Bezpieczenstwo Narodowe” 2011, nr 4.

Rzeczpospolita Polska w Unii Europejskiej i NATO. Wydanie rocznicowe, red. Z. No-
wak, Warszawa 2024.

Surmanski M., Bezpieczetistwo i obronnos¢ paristwa w swietle kompetencji prezydenta
RP i Rady Ministréw, ,,Bezpieczenstwo Narodowe” 2013, nr 1.

73



74

Mysl Strategiczna nr 3 (3) 2025

Strategic Thought and the Role of the President

of the Republic of Poland in Shaping National Security

Abstract

Key words:

The publication is a presentation of the opinions of three former
presidents of the Republic of Poland: Lech Walesa, Aleksander
Kwasniewski and Bronistaw Komorowski on the Polish
26-year presence within the structures of the North Atlantic Treaty
Organization.

In addition, in constitutional terms, selected elements of the
powers of the head of state in the scope of exercising an important
role in the national security system have been indicated.

It is a kind of compendium presenting three sometimes
similar, individual opinions referring to the past, present and
recommendations for the future resulting not only from Poland’s
presence in NATO, but also from significant changes on the
geopolitical map of the world.
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